NYILT LEVEL
A 2017 szeptember 1-t6l- 3-ig tervezett els6 osztalyu bajnoki rally verseny elmaraddasanak
felel6seihez

(szandékosan nem irom le a Budapest nevet)

Levelem els6dleges célja, hogy Elhatarolédjak azoktdl, akik a fent jelzett konkrét esemény
szervezésében és felligyeletében részt vettek.

Az elmult hét eseményei sokkal tobbek, mint aggodalomra okot add aprésagok. Féleg annak fényében,
hogy a ,,Budapest? Rally” szervezésével megbizott Rendezd, a Kelet-Autdsport Kft., a Sporttanacs, és a
Rally Bizottsag tagjai is kritikan aluli teljesitménnyel veszélybe sodortak a rallysport miikodését.

A ,Budapest? Rally” id6pontja a versenynaptarban szerepelt, erre nagyon sokan késziiltek. A jelenlegi
RVSZ pontos hatdrid6ket tartalmaz, hogy idében kiderilhessenek a problémak, és azokat orvosolni
lehessen. Ezt a szabalyzatot minden részvevének ismernie kell (legelsé sorban a Sporttanacsnak és a
Rally Bizottsdgnak!), és a ra vonatkozé részeket pontosan be kell tartania, tartatnia! Ahhoz, hogy egy
nagyszabasu rendezvény par nappal a verseny megkezdése el6tt maradjon el, hibdk, mulasztasok
sorozatanak kellett megvaldsulnia. igy nem csupdn a konkrét verseny szervezésével megbizott
személyeket terheli a felelGsség, akiknek a megbizasat azonnali hatallyal vissza kellett volna vonni, és
kartéritésre kotelezni, hanem a Sporttanacs tagjainak is el kell gondolkozzanak azon, hogy
lemondanak. Személyiik moralisan és erkolcsileg is megkérddjelezhetd, van koztik, aki jogilag sem
fedhetetlen. Olyan dontéseket hoznak és bilintetéseket szabnak ki, amik semmilyen formaban nem
segitik a versenyek megrendezését, abban az esetekben, amikor pedig elmarad egy teljes
versenyhétvége, csak a hallgatds van. A RALLY BIZOTTSAGOT FELSZOLITOM, HOGY AZONNALI
HATALLYAL MONDJON LE, nem megfelelSen végezték a tagsag altal rajuk bizott feladatot.

El kell gondolkodnia a felelGsségén Gyafinak is, aki megtéveszté mddon Elnoki kbzleményben (aug. -
24) azt sugallta - a kormany.hu-n (23.-an) megjelent elutasitd nyilatkozat megjelenése utan!! -, hogy a
versennyel minden rendben van, semmilyen aggodalomra okot add tény nem merilt fel. Tudnia
kellett, hogy egy ilyen minisztériumi nyilatkozat, a versenyhez sziikséges engedélyek teljes
meghiulsulasat jelenti. Ezzel még 5 napig becsapta a részveviket, ahelyett hogy lemondta volna az
eseményt. A félrevezetése miatt tovabbi felesleges kiadasaik lettek a versenyz6knek.

Mark kozzé tett egy nyilatkozatot, melyben elismeri, hogy a verseny elmaradasa az & KUDARCAT
jelenti. Ezzel teljes mértékben egyet érthetiink. Ha a vizsgdlat soran az deriil ki, hogy nem voltak meg
idében a megfelel6 szakhatdsagi engedélyek, nem adta be id6ben 6ket, illetve volt, amit egyaltalan
nem is kérvényezett, s6t az érintett Onkormanyzatok tiltakozasa ellenére nem véltoztatott a terveken,
akkor egyértelml a mulasztasa. A szélhamos és alsagos, kimagyarazé dlkommunikaciot be kellene
fejeznie, levelében leirt martir gyartasnak semmi értelme, hasznosabb lenne elgondolkoznia azon,
hogy talan TUL NAGY FELADATOT VALLALT EL! Ez az egész esemény Adamovits Mark és hattérsugéi
és biztatoi kudarca! A tobbi résztvevé az O utasitdsara végezte a dolgat, a versenyzdk és az 3ltala
dolgoztatott emberek, a vele szerz6dott szponzorok be lettek csapva!

Azoknak, akiket a levelében még emlit, semmiképpen sem a kudarca, jél ismerem és tisztelem
tobbiket, Ok elvégezték a rajuk bizott feladatot, keményen dolgoztak, megbiztak abban a rendezében,
aki cserben hagyta 6ket is. Az, hogy ennek tetejében, még ujjal mutogat nem létezd ellenségekre, és a
sajat dilettantizmusat prdébalja leplezni, felhdborité. Az ,, 1 hete a Kormanyhivatalnal van az anyag”
nem mentség, jéval korabban intézni kellett volna, plane augusztusban! Semmilyen médon nem adnék
lehetGséget neki, hogy novemberig Ujra prébdlkozhasson, utélag, egy megkérdGjelezhet6 eseménnyel
potolja az elmaradt versenyt, amire nagyon sokan vartak.



A ,Budapest? Rally” néven szeptember 1-t6l- 3-ig tervezett esemény elmaradasanak okait, a tagsag
altal megvalasztott FEGYELMI BIZOTTSAG VIZSGALA KI, felszélitom az MNASZ Elndkét, Alelnokét,
Fétitkarat, hogy a fegyelmi eljaras meginditasat kezdeményezze. A Fegyelmi Bizottsag fliggetlen
jogaszokbal all, akik remélhet6leg az EInoki befolyastdl figgetlenek.

Kérdések, amelyekre tobbek kozott keressiik a valaszt:

A verseny rendezésével megbizott Kelet-Autdsport Kft. valdjaban NAV végrehajtas alatt alit,
all-e? Ha igen, hogyan kaphatott rendezési engedélyt ,0”-as igazolas hianyaban? llletve a
bizonytalan jogi és anyagi helyzet esetén ki fog az esetleges kartérités felmertlésekor
helytallni? A rendez6é mikor és mennyi kaucidt fizetett a szovetségnek? Kilonds tekintettel
annak fényében, hogy a verseny rendezésével megbizott Kft. a nevezési dijakat beszedte,
azokat azonnali hatallyal, onnan, ahova azok be lettek fizetve, vissza kell utalnia!

A rendezvény lebonyolitasahoz sziikséges jogerGs szakhatdsdgi és tulajdonosi engedélyek
rendelkezésre allnak-e? Pontosan milyen szakhatdsagi engedélyekkel rendelkezett mar a
Kelet-Autdsport Kft, azokat mikor adta be, mikor kapta meg az engedélyeket? Koztik a
,Budapest” név hasznalatara mikor adta be az engedély kérelmet? Milyen alapon gondolta
hasznalni a Budapest elnevezést, amikor a verseny egyetlen egy helyszine sem Budapest? Ezek
a dokumentumok rendelkezésére kellett, hogy alljanak, joval a verseny elinduldsa el6tt.

A Rally Bizottsag mit tett annak érdekében, hogy a versenyhez sziikséges engedélyek
meglegyenek? Ha és amennyiben tudomast szerzett arrél, hogy valami hidnyzik, mikor
szOlitotta fel a rendez6ket a potlasra? Mikor, ki és hogyan ellenérizte, hogy minden sziikséges
[épés megtortént-e id6ben? Milyen dokumentumokat kértek be, és milyen mddon
ellendrizték, tartottak feliigyeletik alatt az események menetét? Az esetleges hianyossagokra
mikor hivtak fel a rendezék figyelmét, mit tettek annak érdekében, hogy a sportesemény
megrendezhetdsége ne sériljon?

A Sporttandcs tagjai mit szandékoznak tenni annak érdekében, hogy az ilyen helyzetek tobbet
ne fordulhassanak el6? Miért nem szdlitottak fel a rendez6t, hogy a nevezési dijakat azonnali
hatdllyal fizessék vissza a versenyz6knek? Milyen alapon kap a verseny megrendezésére
ismételten lehetGséget az alkalmatlansagat bizonyitd rendez6?

A nevezésidijat idGben befizetSk, a versenyre aktivan edzG6k, és késziilGk, a tobb szaz sportbird, kisegité
személyzet, Fischer Dani, Pacher Péter, az erdészeti brigdd, a nyomda, a tobbszaz szdllas és
vendéglatéhely, ahol mar megtorténtek a foglalasok, az akar tobb ezer néz6 stb. jogosan kérhetik

szamon a verseny rendezéit, a verseny felligyeleti szerveit, mi vezetett idedig?

Tamogatom a tagsagot abban, hogy a felel6soket megkeresse, az okozott karral egyenértéki
szankcidkkal sujtsa azokat, akik nem megfelel6en végezték a feladatukat.

Sportbarati Gdvozlettel: Kovdacs Jozsef

MNASZ Elnokségi Tag

Budapest, 2017. szeptember 3.



